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Anbefaling

Vi anbefaler, at forlgbet gennemfores i skolearet 2010-11 med ny leererbeseet-
ning. Dette for at afpreve forlgbet med en klasse der ikke har veeret samme
proces igennem men som kan udnytte forarbejdet.
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Deltagende larere:
Anne-Mette Petersen: Religion
Mona Heide Petersen: Dansk
Brian Olesen: Matematik
Peter Kaspersen: Ressourceperson
Bjeorn Felsager: Ressourceperson

I planleegningen og gennemforelsen af forlobet fungerede Bjorn og Peter som
ressourcepersoner for den samlende teori om moderne kognitionsforskning samt for den
enkeltfaglige tilgang. Bade Bjorn og Peter har veeret ansat pa Haslev Gymnasium og HF
som hhv. matematikleerer og religion + danskleerer. Bjern og Peter fungerede som
gaestelaerere i introduktionen til forlgbet og begge deltog ved gruppefremlaeggelserne ved
afslutningen af forlebet. Bjorn deltog i alle enkeltfaglige lektioner som observater og
ressourceperson, og fungerede tillige som gaesteleerer ved gennemgang af kognitive
begreber ved opsamlingen mandag i 2. emneuge. Endelig fungerede Bjorn som ekstra
leerer ved gruppearbejder i alle faser. Peter er ansat ved SDU og vil pa baggrund af
forlgbet skrive en raekke artikler om det tveerfaglige udbytte og de didaktiske overvejelser
der knytter sig til emnet.

Baggrund: [ uge 5-6 2010 afholdt vi et tveerfagligt forleb, der tog udgangspunkt i den
moderne kognitionsforskning for en 1.g klasse i Ringsted (1.x). Forlebet er udviklet som
et DASG udviklingsprojekt (2009-10): "Matematik i flerfaglig sammenhaeng”. Det har
veeret ambitionen at gennemfore forlgbet som tveerfagligt forleb uden for AT-regi. Altsa
har det veeret et gnske at planleegge og gennemfore et tveerfagligt forleb inden for
klassens normale skema. I den forbindelse har det veeret nedvendig at ombytte timer
med kollegaer og oprette lektioner, idet klassen endnu ikke har religion.

Klassen bestar af 27 elever (13 drenge og 14 piger) og tre studieretninger: en
matematisk-fysisk (maA+fyB+keB) med 10 elever (7 drenge og 3 piger), en matematisk-
samfundsfaglig (enA+saA+maB) med 8 elever (4 drenge og 4 piger) og en sproglig
(enA+spA+saB) med 8 elever (2 drenge og 6 piger). Det gav en meget god mulighed for at
observere reaktionerne fra de tre forskellige studieretninger med matematik pa hhv. A, B
og C-niveau.

Skolen matte holde snefri onsdag den 3. februar med den konsekvens, at en
religionstime matte aflyses. Derudover matte en religionstime desuden aflyses fredag den
S. februar. Dermed blev der kun afholdt en religionstime i den forste emneuge mod tre
planlagte timer.

Den folgende evaluering er resultatet af en elektronisk spegrgeskemaundersegelse blandt
eleverne og samtaler med klassen. Selve indholdet af forlgbet vil blive neermere omtalt i
en anden rapport, hvor leerernes evaluering ogsa vil blive uddybet.
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Oversigtsskema for forlobet:

Forlgbet startede med et opleeg om moderne kognitionsforskning af Bjern og Peter
(introduktion). I den forste emneuge blev der afholdt tre matematiktimer, tre dansktimer
og en religionstime. I anden emneuge startede vi om mandagen med en feellestime til
opsamling. Tirsdag til onsdag fulgte en matematiktime, to religionstimer, en dansktime
og en feellestime for dansk og matematik. Torsdag udarbejdede eleverne deres eget
produkt til fremleeggelse den sidste dag (fredag), hvor det blev fremlagt for hele klassen:

Uee 5 Mandag Tirsdag Onsdag Torsdag Fredag
g 142 272 372 a72 5/2
1. modul .
O8:00-00 30 enlxl — AR kelxl - J3 E_‘ bilx - LT DASG MA
2. modul DASG 3 E
- Iodn :
dlx - SM/BO
02.45-11.15 | introduktion | D850 DA W e DASG MA idlx /
2 5
3. modul 2 gplx— EH
11451515 | DASGDA DASG MA B g tylx— LI DASG DA
"g =%
4. modul bilrl —JVW =]
13.20-14.50 | DASGRE drle2 - T1
ee & Mandag Tirsdag Onsdag Torsdag Fredag
ge 8/2 072 1072 1172 1272
1. modul . .
oo an sy | elxt —Js DASG MA hilx - LT fylxl — OF idlx — SM/BO
2. modul DASG DASG
09.45-11 .15 | ¥l -OF | DASGRE DASGDA | o\ ppearbejde | fremimggeiser
3. modul biclrl - JV DASG DASG
1x1 — AB
11.45-13.15 | °*F drlr2 — TI DASGDA | o uppearbejde | fremleggelser
4. modul DASG DASG
13.20-1450 | opsamling | DASGRE | DASG DA+MA evaluering
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Spergeskemaanalysen:

Speorgeskemaundersogelsen blev gennemfort pa klassen fredag den 12. februar
umiddelbart efter gruppernes fremforelse af deres arbejde som afslutning pa forlgbet.
Undersogelsen blev gennemfert i Lectio, idet hver elev havde en baerbar computer.
Eleverne fik ca. 15 minutter til besvarelse af spergeskemaet. Spgrgeskemaundersagelsen
blev suppleret med en mundtlig evaluering pa klassen, hvor ordet var frit.

Klassen bestar af 27 elever (13 drenge og 14 piger) og tre studieretninger:

e den matematisk-fysiske (maA+fyB+keB) med 10 elever (7 drenge og 3 piger). Alle
10 elever har besvaret spergeskemaet

e den matematisk-samfundsfaglige (enA+saA+maB) med 8 elever (4 drenge og 4
piger). En af pigerne har ikke besvaret speorgeskemaet, idet hun var syg pa dagen
for fremleeggelserne og evalueringen

e den sproglige (enA+spA+saB) med 8 elever (2 drenge og 6 piger). En dreng har af
uvisse grunde ikke besvaret sporgeskemaet. En pige er udvekslingsstudent og har
ikke deltaget i forlgbet og derfor ikke besvaret spergeskemaet

[ ugen inden forlgbet var der startet en ny pige i klassen, der kun deltog i dele af forlgbet.
Eleven har ikke besvaret spergeskemaet. Pa denne baggrund vurderes det at
undersogelsen er repraesentativ for klassen.

Spergeskemaet er typisk bygget op over et afkrydsningsspergsmal med efterfolgende
muligheder for kommentarer. Kategorierne for atkrydsningerne var felgende:

Rigtigt darligt - Darligt - Godt - Rigtigt godt
De kan overseettes til de felgende numeriske veerdier med
-3 -1 1 3

Pa denne skala fra -3 til 3 kan man nu beregne et middelindeks, hvor de positive veerdier
viser at eleverne samlet er positive i deres bedemmelse. Kommer de over 1 synes eleverne
det er godt og kommer de over 2 er det meget godt med en tydelig overvaegt af svaret
rigtigt godt. Lest sagt kan man vurdere middelindekset ud fra den felgende skala:

Indeks 0.0-0.5 0.5-1.0 1.0-1.5 1.5-2.0 2.0-2.5 2.5-3.0
vurderin Haderlig Rimelig God Stor Meget stor Exceptionel
g tilfredshed tilfredshed tilfredshed tilfredshed tilfredshed tilfredshed

Langt de fleste vurderinger ligger i omradet 1.0-2.0, hvilket ma betegnes som yderst
tilfredsstillende! Desveerre har kun et fatal af eleverne uddybet deres kategoriske svar.
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Oversigt over sporgsmal:

Nr.: | Spergsmal: Indeks

1 Kon

2 Studieretning

3 Hvordan vurderer du forlebet som helhed? 1.26

4 Eventuelle kommentarer til den generelle vurdering
Hvordan vurderer du det tveerfaglige udbytte af forlgbet? - Alts3, i hvilken grad har vi

5 opnéet en synergieffekt (2 + 2 = 5) ved at have tre fag til at belyse kognition med 1.52
udgangspunkt i emnet "Uendelighed"?

6 Eventuelle kommentarer til det tveerfaglige udbytte:

7 I hvilken grad har Peter og Bjorn's introduktionen til forlebet veeret nyttigt for det 2.04
videre arbejde? )

8 Eventuelle kommentarer til introduktion til forlebet:
I hvilken grad har du opnaet forstaelse for relevansen af matematiske

9 repraesentationer (tal, symboler, ligninger, grafer, diagrammer, geometri...) og IT- 1.601
vaerktojer (TI-Nspire) for arbejdet med kognition og uendelighed?

10 I hvilken grad har du opnaet forstaelse for relevansen af kognitive veerktgjer som 0.65
metaforer, billedskemaer og blending ved analyse af tekster? )

11 I hvilken grad har du opnaet forstaelse for relevansen af kognitive elementer der 091
knytter sig til magisk teenkning eller magiske ritualer i forskellige religioner? )

12 Eventuelle kommentarer til det enkeltfaglige udbytte:

13 I hvilket omfang har det hjulpet for forstaelsen af matematikdelen at det samme emne 1.09
(uendelighed og kognition) har veeret behandlet i dansk og religion? )

14 I hvilket omfang har det hjulpet for forstaelsen af danskdelen at det samme emne 1.00
(uendelighed og kognition) har veeret behandlet i matematik og religion? )

15 I hvilket omfang har det hjulpet for forstaelsen af religionsdelen at det samme emne 091
(uendelighed og kognition) har veeret behandlet i dansk og matematik? )

16 Eventuelle kommentarer til fagenes udbytte af samarbejde:

17 Hvordan vurderer du de udleverede haefter i MATEMATIK? 1.96

18 Hvordan vurderer du de udleverede tekster i DANSK? 0.83

19 Hvordan vurderer du de udleverede tekster i RELIGION? 1.09

20 Eventuelle kommentarer til materialerne:

21 I hvilken grad har matematikdelen haft en passende svaerhedsgrad med passende 1.78
udfordringer? )
I hvilken grad har danskdelen haft en passende sveerhedsgrad med passende

22 . 1.18
udfordringer?
I hvilken grad har religionsdelen haft en passende sveerhedsgrad med passende

23 . 1.35
udfordringer?

24 Eventuelle kommentarer til sveerhedsgraden:
Hvordan vurderer du fordelingen mellem de leererstyrede oplaeg, ovelser og

25 . 1.35
gruppearbejdet?

26 Eventuelle kommentarer til fordelingen mellem de leererstyrede aktiviteter og
gruppearbejdet:

27 Hvordan vurderer du vejledningen under forlgbet? Har laererne veere synlige nok og 1.78
givet tilfredsstillende feedback under gruppearbejder? )

28 Hvordan vurderer du vejledningen under forlgbet? Har laererne veere synlige nok og
givet tilfredsstillende feedback under gruppearbejder?

29 Hvordan har gruppearbejdet fungeret? 1.45

30 | Eventuelle kommentarer til gruppearbejdet:

31 Hvordan vurderer du udbyttet af fremleeggelserne? 0.39

32 | Eventuelle kommentarer til fremlaeggelserne

33 | Hvordan har din egen arbejdsindsats veeret? 1.43

34 Eventuelle kommentarer til din egen arbejdsindsats:

35 Vil du anbefale at dette projekt gentages for kommende elever? 91% JA

36 | Ovrige kommentarer
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Hovedkonklusion:

Der er ikke noget generelt moenster i forskelle mellem kon eller studieretninger.
Udsvingene i indeks kan forklares ved det et lille antal elever, der indgar i undersegelsen.

1) Ser vi pa det overordnede spergsmal:
Vil du anbefale at dette projekt gentages for de kommende elever?
svarer 91% af eleverne ja, idet der ikke gives nogen begrundelser fra de to elever, der ikke
vil anbefale en gentagelse. To elevkommentarer:
enA+saA+maB d: skide godt projekt emne, fordi at det er sa stort
enA+saA+maB p: selvom det var lidt uoverskueligt for hovedet, med alle de informationer pa en
gang, sa var det et rigtig fedt emne, hvor man kommer ind pd en masse forskellige sager og
man skal teenke udover.

2) Ser vi tilsvarende pa det overordnede spgrgsmal:
Hvordan vurderer du forlebet som helhed?

er det samlede indeks pa 1.26, altsa klart tilfredsstillende. Der er en lille forskel pa de
enkelte studieretningers vurdering, idet den samfundsfaglige studieretning er mest
tilfreds med 1.57, mens den matematiske studieretning lander pa 1.20 og den sproglige
pa 1.00, hvilket stadigveek er en klar positiv bedemmelse. Ydermere er drengene (1.55) en
anelse mere positive end pigerne (1.00), hvilket viser at vi ikke har ramt skaevt i forhold
til kennene.

3) Kigger vi pa elevernes egen opfattelse af det faglige udbytte:
Matematik: I hvilken grad har du opnaet forstaelse for relevansen af matematiske
repreesentationer og IT-vaerktojer for arbejdet med kognition og uendelighed?
Dansk: I hvilken grad har du opnaet forstaelse for relevansen af kognitive veerktgjer som
metaforer, billedskemaer og blending ved analyse af tekster?
Religion: I hvilken grad har du opnaet forstaelse for relevansen af kognitive elementer
der knytter sig til magisk taenkning eller magiske ritualer i forskellige religioner?
Det samlede matematikfaglige indeks var med 1.61 meget positivt, idet den matematisk-
fysiske studieretning (2.00 mod ca. 1.30) var mest tilfredse. Det samlede danskfaglige
indeks var med 0.65 lidt mindre positivt, idet den matematik-fysiske studieretning (0.20
mod ca. 1.00) var mindst tilfredse. Det samlede religionsfaglige indeks var 0.91 idet den
sproglige studieretning med 0.33 var mindst og den samfundsfaglige med 1.29 var mest
tilfredse. Der var en tendens til at drengene var mere positive end pigerne i forhold til det
enkeltfaglige udbytte i hvert af de tre fag.

4) Ser vi endelig pa elevernes opfattelse af sammenheengen mellem de to fag
Hvordan vurderer du det tveerfaglige udbytte af forlebet? - Altsa, i hvilken grad har vi
opnaet en synergieffekt (2 + 2 = 5) ved at have tre fag til at belyse kognition med
udgangspunkt i emnet "Uendelighed"?
er opfattelsen hos eleverne meget positiv med et indeks pa 1.52, og der er ikke den store
forskel pa kennene og studieretningerne, idet den samfundsfaglige med 1.86 dog var lidt
mere positiv. Tre elevkommentarer:
maA+fyB+keB d: Ja, det er klart en god made at fa eleverne til at indse at enkeltfag ikke giver
séd meget som 2+2=5.
enA+saA+maB p: det var nogle gode fag at seette sammen, men der en mulighed for flere fag i
dette emne.
enA+spA+saB p: godt at flere fag er inde under det samme emne, sa man i de enkelte fag har
noget forskelligt at relatere til.

Der var ogsa kritik af forlgbet der iseer knyttede sig til manglende tid til gruppearbejdet
og udbyttet af fremlaeggelserne. Desuden har enkelte elever folt at emnet var sveert.
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Bilag:

Spm. 1-2: Kon og studieretning

i ledi 2
Evaluering af kognitionsforlab Sejlediagram % |
6 Evaluering af kognitionsforlgb
enA+saA+maB _]
_ 3] ] ken Reekke
e 2 0] Dreng | Pige | total
== 6] enA+saA+maB 4 3 7
= L enA+spA+saB_] ) )
Do 34 studieretning | enA+spA+saB 1 5 6
=2 ]
§ = 04 maA+fyB+keB 7 3 10
T 61 Sgijle total 120 11 2
maA+fyB+keB ] ) 3
3] I—I Rl=teel ()
L T T
Dreng Pige
kgn
teel ()

Klassen bestar af 27 elever (13 drenge og 14 piger) og tre studieretninger:

- den matematik-fysiske (maA+fyB+keB) med 10 elever (7 drenge og 3 piger). Alle
10 har besvaret spgrgeskemaet

- den matematik-samfundsfaglige (enA+saA+maB) med 8 elever (4 drenge og 4
piger). En af pigerne har ikke besvaret spergeskemaet idet hun var syg pa dagen
for fremleeggelserne og evalueringen

- den sproglige (enA+spA+saB) med 8 elever (2 drenge og 6 piger). En dreng har af
uvisse grunde ikke besvaret spergeskemaet. En pige er udvekslingsstudent og har
ikke deltaget i forlgbet og derfor ikke besvaret spergeskemaet

I ugen inden forlgbet var der startet en ny pige i klassen der kun deltog i dele af forlgbet.
Eleven har ikke besvaret spgrgeskemaet.

Pa denne baggrund vurderes det at undersggelsen er repreesentativ for klassen.
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Spm. 3: Hvordan vurderer du forlebet som helhed?

Evaluering af kognitionsforlab Sejlediagram| & .
164 samlet indeks
144
g 1.26
& 124
£ 10
£ g
B
5 9
2
Dérligt Godt Rigtigt godt
generelt
teel ()
Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram| & ]
6] Indeks fordelt pa
=  MmaA+yB+keB4] - studieretning:
& N
[~
% 2 01 maA+fyB+keB = 1.20
S 64
5 © 4]
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o5 03
S 6 enA+spA+saB = 1.00
T  enA+spA+saB4
2
Darligt Godt Rigtigt godt
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teel () |
Evaluering af kognitionsforlab Sgjlediagram| ]
o] Indeks fordelt pa
. kon:
= 6
E Dreng,, 1
S . Dreng = 1.
] 2]
m -
5 s 04 .
% =~ gl Pige = 1.55
= 6
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= i
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24
Darligt Godt Rigtigt godt
generelt
teel ()

Overordnet set er der stor tilfredshed med forlgbet. Eleverne fra den matematik-
samfundsfaglige studieretning var mest tilfredse. Relativt set var pigerne mere tilfredse
med forlebet.

Der er kun to drenge og 1 pige der synes forlgbet var darligt. Ingen af eleverne har
uddybet deres vurdering.
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Spm. 4: Eventuelle kommentarer til den generelle vurdering
[normal skrift = dreng, kursiv skrift = pige, fed skrift = negativ vurdering i foregaende spm.]

maA+fyB+keB

Projektiv plan!! er helt klart det der styrer

vi skulle have haft leengere tid til den endelige opgave, men alt i alt har det veeret ufattelig
speendende.

Det er et godt forleb da man far set pa uendelig hed for flere vinkler. Den negative del er at det
godt kan blive lidt langtrukket

To teet komprimerede uger, som har fungeret rigtig godt. Hvis mere tid, ville de enkle paradokser,
metafor eller andre arbejdsomrader kunne haft mere gennemgang.

Jeg synes ikke at 2 moduler er tilstraekkelig tid til at forberede en ordenlig fremleeggelse. Ellers
har det veeret et rigtig godt forlgb.

enA+saA+maB

Det var rart at der var sa mange variationer. Fordi vi fik vist uendelighed pa flere forskellige mdder,
og i flere forskellige fag.

synes at det har veaeret et spaendende emne at komme ind pa.

enA+spA+saB

der var ikke meget tid
Mere tid til fremleeggelsen, 1.5 modul var lige i underkanten

sveert i starten at forsta
Generelt kunne vi godt have haft mere tid til selve vores produkt/praesentation
Lidt tungt, men meget speendende =)

synes det var et interesant emne, hvor man skulle taeenke mere over tingene.
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Spm. 5: Hvordan vurderer du det tvaerfaglige udbytte af forlebet? - Altsa, i hvilken
grad har vi opnaet en synergieffekt (2 + 2 = 5) ved at have tre fag til at belyse
kognition med udgangspunkt i emnet "Uendelighed"?

I o o -
Evaluering af kognitionsforlab Sojlediagram | & |

14] samlet indeks
=
=3l 1.52
£ 10
it
=
= 8
2
g
=)
= 44
=
I 2]
e e |
Rigtigt darligt ~ Darligt Godt Rigtigt godt
tveerfaglig
teel ()
[l I . &
Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram| 5 l .
o] Indeks fordelt pa
maA+fyB+keB3] . T
. o yBrkeB3; ] studieretning:
2= < 81
o= S ]
o ] _
5 & 5 enA+saA+maB3] maA+fyB+keB = 1.40
2E°T 6
5 3
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Godt-
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Darllgt—:|
Rigtigt godt-

Rigtigt darligt

tveerfaglig
teel ()

Overordnet set er der stor tilfredshed med det tveerfaglige udbytte. Eleverne fra den
matematik-samfundsfaglige studieretning var mest tilfredse. Relativt set var drengene
mere tilfredse med det tveerfaglige udbytte.

En dreng og 1 pige syntes at det tveerfaglige udbytte var hhv. meget darligt og darligt. De
mente ikke de fik noget ud af det eller oplevede ikke nogen synergieffekt.

10
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Spm. 6: Eventuelle kommentarer til det tvaerfaglige udbytte:
[normal skrift = dreng, kursiv skrift = pige, fed skrift = negativ vurdering i foregaende spm.]

maA+fyB+keB

”VI” har faet meget mere ud af det!

super godt

jeg foler ikke at jeg har faet noget ud af det

At blande fag er altid godt, da man kan fa mere ud af det i en helhed end man kan i hvert enkelt
(fia:eghar ligget i god efterfolgelse af hinanden, derfor det gode indbytte. Fordi det er sa stort har alle

fagene en masse og sige, og pa den made kunne fa et storre udbytte,
Foler ikke at jeg hra opnaet en synenergi effekt.

enA+saA+maB

+matematik men begreenset med dansk og religion
det var nogle gode fag at seette sammen, men der en mulighed for flere fag i dette emne.

enA+spA+saB

godt at flere fag er inde under det samme emne, sd man i de enkelte fag har noget forskelligt at
relatere til.

11
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Spm. 7: I hvilken grad har Peter og Bjorn's introduktionen til forlebet vaeret nyttigt
for det videre arbejde?

Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram .
14] samlet indeks
=
£ Y 2.04
< 101
2
E 8
5 o
=
[i)
5 4
=
Godt Rigtigt godt
introduktion
[teel () |
Evaluering af kognitionsforlgb Sejlediagram ]
o] Indeks fordelt pa
S maA+yBrke” studieretning:
= 24
2 maA+fyB+keB = 2.00
- 4
Ev enA+saA+maB’]
= O 2] enA+saA+maB = 2.14
= 3
L%
= 1 enA+spA+saB = 2.00
o 4
& enA+spA+saB ]
=
Godt Rigtigt godt
introduktion

teel () |
Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram .

8- Indeks fordelt pa
g 6] kon:
E  Drengy]
E 2] Dreng = 2.17
£ c 7
5 2 9 Pige = 1.91
£ °]
g Pige 4.4
g _
T 27

Godt Rigtigt godt
introduktion

teel () |

Overordnet set er der meget stor tilfredshed med introduktionen til forlebet. Eleverne fra
alle studieretninger var stort set lige tilfredse. Relativt set var drengene mere tilfredse
med introduktionen.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 8: Eventuelle kommentarer til introduktion til forlebet:
[normal skrift = dreng, kursiv skrift = pige, fed skrift = negativ vurdering i foregaende spm.]

maA+fyB+keB

"uendeligt” speendende.

Der var tryk pa, med masser af go. Det fangede virkelig min interrese med det samme
Lidt tvivl, men godt.

Jeg var der ikke til Peter og Bjern&apos;s introduktioner til forlobet.

enA+saA+maB

det virkede skide godt
Bjern=rigtig god Peter=godt opleeg, men har ikke veeret i timerne
Bjorn var mesterlig

enA+spA+saB

Bjorn er bare rigtig sej og cool og rigtig god til at forklare og dbne vores sind for forklaring.. :D :D :D
Bjorn var rigtig god til at hjeelpe og Peters oplaeg var rigtig godt og beleerende.

Man kom rigtig godt i gang med emnet!

13



Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 9: I hvilken grad har du opnaet forstaelse for relevansen af matematiske
repraesentationer (tal, symboler, ligninger, grafer, diagrammer, geometri...) og IT-
veaerktojer (TI-Nspire) for arbejdet med kognition og uendelighed?

Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram| & )
12] samlet indeks
m -
E‘ 101 1.61
C
g 8
E -
5 9
=
2 4
=
=3
E o
r |
Darligt Godt Rigtigt godt
mat_udbytte
teel () |
Evaluering af kognitionsforlab Sgjlediagram| ¥ ]
o Indeks fordelt pa
% maA+fyB+keB ] studieretning:
34
52 01 maA+fyB+keB = 2.00
E < 6
3 _
= 0 enA+saA+maB3§ enA+saA+maB = 1.29
T g 04
E3 ;
o 61 enA+spA+saB = 1.33
= enA+spA+saB ]
=~ 3
T ] _ -
Darligt Godt Rigtigt godt
mat_udbytte
teel () |
Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram| 5 ]
. Indeks fordelt pa
°] kon:
Dreng4'
] Dreng = 1.83
iy Pige = 1.36

Hyppighed for mat_udbytte
kan
Io 1 I'I\’

Dérligt Godt Rigtigt godt
mat_udbytte

teel ()

Overordnet set er der stor tilfredshed med forstaelse af relevansen af matematiske
repreesentationer og IT veerktejer. Eleverne fra den matematik-fysiske studieretning var
mest tilfredse. Relativt set var drengene mest tilfredse.

Tre piger og 1 dreng vurderede deres forstaelse som darligt. En pige havde uddybet med
en kommentar om at hun har sveert ved at forsta matematik.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 10: I hvilken grad har du opnaet forstaelse for relevansen af kognitive
vaerktojer som metaforer, billedskemaer og blending ved analyse af tekster?

[l I d &
Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram| & !

20 samlet indeks
é 18-
2 16 0.65
EI 14
E 121
+ 10-
=2
T Y
5 9
2 4
T 2]
T T T T
Rigtigt darligt ~ Darligt Godt Rigtigt godt
dan_udbytte
teel ()
I adi &
Evaluering af kognitionsforlgb Sejlediagram % | .
6 Indeks fordelt pa
_ o, MaAHyBrkeBg studieretning:
g c ol ==
= 2 S
2 T enA+saA+mB§ maA+fyB+keB = 0.20
§ ;' = 0 = =
£r= 6 6 enA+saA+maB = 1.00
enA+spA+s,aB3
é, E'f” ‘g _é enA+spA+saB = 1.00
o® oS >
5 8§ °© 2
B =)
B [
o

dan_udbytte
teel ()

[l I d &
Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram| & !

Indeks fordelt pa

84
| kon:
5 E Dreng4_
= E
£T S 0 - Dreng = 1.00
= :l X 8-
=B — ;
r= Pige , | Pige = 0.33
T T T T
=) k=) 5 ES]
= = o <!
o oG O o
© () a
B B
B x
x
dan_udbytte

teel ()

Overordnet set er der rimelig tilfredshed med forstaelse af relevansen af den danskfaglige
anvendelse af kognitive redskaber. Eleverne fra den matematik-fysiske studieretning var
mindst tilfredse. Relativt set var drengene mest tilfredse.

Tre drenge og 1 pige vurderede deres forstaelse som darligt eller meget darligt. Ingen af
dem uddyber deres vurdering.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 11: I hvilken grad har du opnaet forstaelse for relevansen af kognitive
elementer der knytter sig til magisk taenkning eller magiske ritualer i forskellige
religioner?

I o o
Evaluering af kognitionsforlgb Sejlediagram | & .
164 samlet indeks
@
£ 0.91
£ 12
=
E 10
=
T 6
g
o 4l
=
Ir 24
T T T T
Rigtigt darligt ~ Darligt Godt Rigtigt godt
rel_udbytte
teel ()
i T -
Evaluering af kognitionsforlab Sejlediagram | 3 | .
6 Indeks fordelt pa
. o MaAyBrkeBg studieretning:
£ é £ 8
T & S
% % g enA+saA+maBg maA+fyB+keB =1.00
2 T-,:I = 9 —
£25 enA+saA+maB = 1.29
enA+spA+saBg
 —
= = = = enA+spA+saB = 0.33
E ® O S
B =)
B o4
74
rel_udbytte
teel ()
f — a
Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram| 3 .
N Indeks fordelt pa
b ] kon:
5 E reng , ]
ra \ -
£2§ 04 E— Dreng = 1.17
g EI 4 8-
=2 Pige , ] Pige = 0.64
1 I I I I
=) k=) S 5
= 3 3 S
° a 2
B B
B [i4
o
rel_udbytte
teel ()

Overordnet set er der rimelig tilfredshed med forstdelse af relevansen af den
religionsfaglige anvendelse af kognitive elementer. Eleverne fra den sproglige
studieretning var mindst tilfredse. Relativt set var drengene mest tilfredse.

Tre piger og 1 dreng vurderede deres forstaelse som darligt eller meget darligt. Ingen af
dem uddyber deres vurdering.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 12: Eventuelle kommentarer til det enkeltfaglige udbytte:
[normal skrift = dreng, kursiv skrift = pige, fed skrift = negativ vurdering i foregaende spm.]

maA+fyB+keB

Da jeg har Mat A, fys b, kem b vil jeg for det meste altid fa det meste ud af matematik.
Godt i dansk kommer af, tiden og den maengde man har skulle behandle.

Jeg synes dansk har veeret sveert, og jeg har haft sveert ved at folge med.

enA+saA+maB

alle fag spillede godt ind

enA+spA+saB

lidt mere religion naeste gang

Jeg har iseer forstaet rigtig meget i matematik - samtidig med at det var speendende. - fordi man
ikke kunne lezere om uendelighed, nej man skulle selv opdage uendeligheden - som fx. i svelserne.

jeg har ret sveert ved at forsta matematik, sa derfor har jeg svaret svaert til det fag.

17



Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 13: I hvilket omfang har det hjulpet for forstaelsen af matematikdelen at det
samme emne (uendelighed og kognition) har veeret behandlet i dansk og religion?

[l I d &
Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram| & !

14 samlet indeks

g 121 1.09
-;-"ﬁl 10

%

E 8

5 ¢l

=

[i)

5 4

s

£ 2

T T T T
Rigtigt darligt ~ Darligt Godt Rigtigt godt

mat_samarb
teel ()

I adi M
Evaluering af kognitionsforlab Sojlediagram| & |
o

1 Indeks fordelt pa
maA+fyB+keB 3] . . .
se? gf — 7 studieretning:
o = 5 ]
z E S enA+saA+maBa] maA+fyB+keB = 0.60
Eys o} —— = [ e
T E % o ArspAtsaB3 enA+saA+maB = 1.00

enA+spA+saB = 2.00

Darligt
Godt-

Rigtigt darligt
Rigtigt godt-

mat_samarb
teel ()

[l I d &
Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram| & !

g: Indeks fordelt pa
s = Drengs kon:
= E 2]
BEc g Dreng = 0.83
ol x i
=2 6
£ E  Piged] Pige = 1.36

Godt+

1 I.I\)
Darllgt—:|
Rigtigt godt

Rigtigt darligt

mat_samarb

teel ()

Overordnet set er der god tilfredshed. Eleverne fra den matematik-fysiske studieretning
var mindst tilfredse og eleverne fra den sproglige studieretning var markant mest
tilfredse. Relativt set var pigerne mest tilfredse.

Tre drenge og 1 pige svarer darligt eller meget darligt til spergsmalet. En pige uddyber sit
svar med at det ikke var nedvendigt at koble matematik med de andre fag og en dreng
giver udtryk for at det er blevet mere forvirrende.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 14: I hvilket omfang har det hjulpet for forstaelsen af danskdelen at det
samme emne (uendelighed og kognition) har vzeret behandlet i matematik og
religion?

I o o -
Evaluering af kognitionsforlab Sojlediagram | & |

164 samlet indeks
£ 141
E 1.00
= 12
':-‘-'I
£ 10
58
T 6
=
2 4
=
=

T T T
Rigtigt darligt Godt Rigtigt godt
dan_samarb
teel ()

[l I . &
Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram| 5 l
o-

enA+spA+saB = 1.33

Godt

1 Indeks fordelt pa
maA+fyB+keB3] studieretning:
g ,_; g 8-
w E S 1
%ﬁ S enA+saA+maB3] maA+fyB+keB = 1.00
35 o == —
£r< 5 ] enA+saA+maB = 0.71
enA+spA+saB3
1 I—
i)
@]
()}
k=)
kS
2

Rigtigt darligt

dan_samarb
teel ()

I o o -
Evaluering af kognitionsforlab Sejlediagram| & |

o] Indeks fordelt pa
g 5 kon:
E Dreng 4]
) N Dreng = 1.00
TS5 o ioe =
=~ Pige = 1.00
— 8'
= ge,]
o 4
£ 2

1 T T T

Rigtigt darligt Godt Rigtigt godt

dan_samarb
teel ()

Overordnet set er der rimelig god tilfredshed. Eleverne fra den matematik-
samfundsfaglige studieretning var mindst tilfredse og eleverne fra den sproglige
studieretning var mest tilfredse. Relativt set var pigerne og drengene lige tilfredse.

En pige og en dreng svarer meget darligt til spergsmalet. En pige uddyber sit svar med at
det ikke var nedvendigt at koble matematik med de andre fag og en dreng giver udtryk
for at det er blevet mere forvirrende.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 15: I hvilket omfang har det hjulpet for forstaelsen af religionsdelen at det

samme emne (uendelighed og kognition) har vaeret behandlet i

matematik?

dansk

og

Evaluering af kognitionsforlgb
20

| Sojlediagram’ % |

I T
NP

Hyppighed for rel_samarl
=
o

I

T
Rigtigt darligt ~ Darligt Godt
rel_samarb

T
Rigtigt godt

teel ()

samlet indeks

0.91

[ Sgjlediagram| & ]

Evaluering af kognitionsforlgb

8
maA-+fyB+keBy4
= E— —!
o E < g
D =9
% % enA+saA+maBy
2_7T
FE 3 d
enA+spA+saBy ’—‘
| —

Darligt-
Godt-

Rigtigt darligt
Rigtigt godt

rel_samarb
teel ()

Indeks fordelt pa
studieretning:

maA+fyB+keB = 0.80
enA+saA+maB = 0.71

enA+spA+saB = 1.33

| Sojlediagram’ % |

Evaluering af kognitionsforlgb

124
8

5 - Dreng

- = 4

E g c ]

=

L =5 193 /—— — | —

O g X

= 8]

=k Pige ]

44
| —

o L L ah
jo)) D e} =}
= = o S
o(Q o(Q (O] ()}
o [a) 6
- g
2 k=)
= is;
2 @
04

rel_samarb
teel ()

Indeks fordelt pa

kon:
Dreng = 0.67
Pige = 1.18

Overordnet set er der rimelig tilfredshed. Eleverne fra den sproglige studieretning var

mest tilfredse. Relativt set var pigerne mest tilfredse.

To drenge svarer darligt eller meget darligt til spergsmalet. En dreng giver udtryk for at

det er blevet mere forvirrende.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 16: Eventuelle kommentarer til fagenes udbytte af samarbejde:
[normal skrift = dreng, kursiv skrift = pige, fed skrift = negativ vurdering i foregaende spm.]

maA+fyB+keB

det blev meget mere forvirrende

Uendelighed virker som noget man kan forst4, tiltrods for at det modstrider med vores natur.

Det var ikke nedvendigt for mig at blande matematik med andre fag for at forsta det. Derfor

”Darligt” i matematik.
Vi blev ikke hjulpet til kikbling af de tre fag i et tilstraekkeligt omfang.

enA+saA+maB
Ingen uddybende elevkommentar!
enA+spA+saB

Ingen uddybende elevkommentar!
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 17: Hvordan vurderer du de udleverede haefter i MATEMATIK?

Evaluering af kognitionsforlab Sejlediagram| &

e
N

Hyppighed for mat_materiale

Dérligt Godt
mat_materiale

Rigtigt godt

[teel ()

samlet indeks

1.96

Sgjlediagram| &

Evaluering af kognitionsforlab

x 6
= maA+fyB+keB _]
T Y 31
HE o]
% E 6]
E 5 enA+saA+maBs:
27 ] - -
E OE
=) 63
= enA+spA+saBs-
£ fp— N e

Darligt Godt Rigtigt godt
mat_materiale

fteel ()

Indeks fordelt pa
studieretning:

maA+fyB+keB = 2.20
enA+saA+maB = 2.14

enA+spA+saB = 1.33

Sgjlediagram|

Evaluering af kognitionsforlgb
8

64
Dreng 4:

Hyppighed for mat_materiale
kan
IO 1 ’}J 1 1

Darligt Godt
mat_materiale

Rigtigt godt

teel ()

Indeks fordelt pa
kon:

Dreng = 2.17

Pige = 1.73

Overordnet set er der stor tilfredshed med matematik materialerne. Eleverne fra den
sproglige studieretning var mindst tilfredse idet de to andre studieretninger gav udtryk
for meget stor tilfredshed med materialerne. Relativt set var drengene mest tilfredse med

matematik materialerne.

En pige og en dreng mener at matematik materialerne var darlige. En pige mente at der

var for mange materialer.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 18: Hvordan vurderer du de udleverede tekster i DANSK?

[ Sgjlediagram| & ]

Evaluering af kognitionsforlgb

I
P Q

e o
el

Hyppighed for dan_materiale

T T T T
Rigtigt darligt ~ Darligt Godt Rigtigt godt
dan_materiale

teel ()

samlet indeks

0.83

| Sojlediagram’ % |

Evaluering af kognitionsforlgb

o
© maA+yB+keB 3]
e m— O 1
2 E < @:
TE S ]
£ B £ enA+saA+maB3]
255 ]
== 2 83
TEon ]
- enA+spA+saB3
— . e <
=2 =y ° ]
i 3 o S
2 o B
2 o
=2 [+4
[+4

dan_materiale
teel ()

Indeks fordelt pa
studieretning:

maA+fyB+keB = 0.80
enA+saA+maB = 1.00

enA+spA+saB = 0.67

[ Sgjlediagram| & ]

Evaluering af kognitionsforlgb
o

6

Dreng4]

]

dan_materiale
kan
a N
11 1

Hyppighed far

1 'I\)
Dérligt—:|

Godt

Rigtigt godt—:|

Rigtigt darligt-

dan_materiale
teel ()

Indeks fordelt pa
kon:

Dreng = 0.67

Pige = 1.00

Overordnet set er der rimelig tilfredshed med dansk teksterne. Eleverne fra den

matematik-samfundsfaglige studieretning var mest tilfredse.

mest tilfredse med de danske tekster.

Relativt set var pigerne

To piger og tre drenge mener at danskteksterne var darlige. En pige mente at der var for

mange materialer.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 19: Hvordan vurderer du de udleverede tekster i RELIGION?

Evaluering af kognitionsforlab Sejlediagram| &
20
18-
16+
144
= 124
= 101

materiale

Hyppighed for re

Dérligt Godt
rel_materiale

Rigtigt godt

[teel ()

samlet indeks

1.09

Sgjlediagram| &

Evaluering af kognitionsforlgb

6
n‘aA+fyB+ke83:

03

6
enA+saA+maB 33

"

studieretning

0
6;
enA+spA+saB 3]

Hyppighed for rel_materiale

Darligt Godt Rigtigt godt
rel_materiale

[teel ()

Indeks fordelt pa
studieretning:

maA+fyB+keB = 0.80
enA+saA+maB = 1.29

enA+spA+saB = 1.33

Evaluering af kognitionsforlab Sgjlediagram|
10

8_
Dreng 61

Hyppighed far rel_materiale
kan
=
®

Darligt Godt
rel_materiale

Rigtigt godt

teel ()

Indeks fordelt pa

kon:
Dreng = 1.17
Pige = 1.00

Overordnet set er der god tilfredshed med religionsteksterne. Eleverne fra den

matematik-fysiske studieretning var mindst tilfredse.

lige tilfredse med religionsteksterne.

Drengene og pigerne var stort set

En pige og en drenge mener at religionsteksterne var darlige. En pige mente at der var for

mange materialer.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 20: Eventuelle kommentarer til materialerne:
[normal skrift = dreng, kursiv skrift = pige, fed skrift = negativ vurdering i foregaende spm.]

maA+fyB+keB

Matematik forklarede det godt, med bade det ene og det andet. Dansk og religion var mest tekst,
hvorfra man skulle teenke en ekstra gang over hvad det var man havde faet udleveret

Der var for mange - for rodet.

enA+saA+maB

der var enkle dansk tekster som jeg ikke syntes var relevante for emnet

kunne godt bruge mere tid pa matematik delen, sa@ man bedre kunne forstar opgaverne og hvordan
det skulle laves pa TI'nspire.

enA+spA+saB

Ingen uddybende elevkommentar!
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 21: I hvilken grad har matematikdelen haft en passende svaerhedsgrad med
passende udfordringer?

Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram’ & .
12] samlet indeks
@
3 10 1.78
ﬁ u
1 84
-
E 6
2 |
T 4
=
o b
2 2
=
I u
Darligt Godt Rigtigt godt
mat_sverhed
teel () |
Evaluering af kognitionsforlab Sgjlediagram| 7 ]
o] Indeks fordelt pa
m-_-. e
z 2
2 81 maA+fyB+keB = 1.60
® S i
£ S enA+saA+mas™]
° < . I mm ATsaRTmeR T 1
37 B
£ A enA+spA+saB = 2.00
2  enA+spA+saB™]
= 2]
: S
Darligt Godt Rigtigt godt
mat_sveerhed
teel () |
Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram’ 3 .
. Indeks fordelt pa
@ 6] kon:
&  Dreng#
E, 2] Dreng = 1.67
= i
c
E & o Pige = 1.91
2 6+
E 4
5 Pige41
= _
& 21
T _
Darligt Godt Rigtigt godt
mat_sverhed
teel () |

Overordnet set er der stor tilfredshed med sveerhedsgraden i matematikdelen. Eleverne
fra den matematik-fysiske studieretning var mindst tilfredse. Relativt set var pigerne
mest tilfredse med sveerhedsgraden.

En pige og en dreng fra den matematik-fysiske studieretning svarede darligt til
sporgsmalet. Drengen giver udtryk for at det var et stort emne og dermed var sveert at
overskue idet det kreevede tid til fordybelse.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 22: I hvilken grad har danskdelen haft en passende svarhedsgrad med
passende udfordringer?

Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram’ & .
184 samlet indeks

4 1.18

Hyppighed for dan_svarhed
o]

Dérligt Godt Rigtigt godt
dan_sveerhed

Jteel ()

Evaluering af kognitionsforlab Sgjlediagram| 7 ]
6] Indeks fordelt pa
E  maA+fyBtkeB4] studieretning:
[
& i
@ £ 0 maA+fyB+keB = 1.20
= c ]
£ 4
= g enA+saA+mBz; enA+saA+maB = 1.33
52 o
= 61 enA+spA+saB = 1.00
2  enA+spA+saB4]
I
Darligt Godt Rigtigt godt
dan_sveerhed

teel () |
Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram’ 3 .

104 Indeks fordelt pa

8] kon:

Dreng 61
‘21'_ Dreng = 1.00
< B
2 165 Pige = 1.36

Hyppighed for dan_svarhed
1v)
«Q
[0]

i w2l

Darligt Godt Rigtigt godt
dan_sveerhed

lteel ()

Overordnet set er der god tilfredshed med sveerhedsgraden i danskdelen. Eleverne fra de
tre studieretninger var stort set lige tilfredse. Relativt set var pigerne mest tilfredse med
sveerhedsgraden.

To drenge fra den matematik-fysiske studieretning svarede darligt til spergsmalet. En af
drengene giver udtryk for at det var et stort emne og dermed var sveert at overskue idet
det kreaevede tid til fordybelse.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 23: I hvilken grad har religionsdelen haft en passende svaerhedsgrad med
passende udfordringer?

Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram’ & .
164 samlet indeks
2 14
E 1.35
g 12,
)
—! 101
2
s Y
E o
)
2 4
=
T 2]
Dérligt Godt Rigtigt godt
rel_sveerhed
[teel () |
Evaluering af kognitionsforlab Sgjlediagram| 7 ]
6] Indeks fordelt pa
T maA+yBkeB4] . studieretning:
z ]
= 05 maA+fyB+keB = 1.40
e 6+
L3 4]
50 enA+saA+mBz; enA+saA+maB = 1.29
3 E 04
a -
= 6 enA+spA+saB = 1.33
[~}
2 enA+spA+saB4]
T 2]
Darligt Godt Rigtigt godt
rel_sveerhed
teel () |
Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram’ 3 .
8] Indeks fordelt pa
i o] kon:
E Dreng 4: B
@ 5] Dreng = 1.00
T c -
=] -4 .
5 S g: Pige = 1.73
B 6.
= S
.g Pige 4]
=1 4
£ 2
Darligt Godt Rigtigt godt
rel_sveerhed
teel () |

Overordnet set er der god tilfredshed med sveerhedsgraden i religionsdelen. Eleverne fra
de tre studieretninger var stort set lige tilfredse. Relativt set var pigerne mest tilfredse
med sveerhedsgraden.

To drenge svarede darligt til spergsmalet. En af drengene giver udtryk for at det var et
stort emne og dermed var sveert at overskue idet det kraevede tid til fordybelse.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 24: Eventuelle kommentarer til sveerhedsgraden:
[normal skrift = dreng, kursiv skrift = pige, fed skrift = negativ vurdering i foregaende spm.]

maA+fyB+keB

Det var et stort emne at ga igang med og virkede meget uoverskueligt. Mange af tingene
kreevede meget teenkning og overvejning Hvilket gjorde det lidt hardere end normalt

Religion, mangel pa tid og pa den made at ga i dybden.

Igen, jeg synes dansk har vaeret meget sveert.

enA+saA+maB

religion skulle have vaeret svaere
matematikdelen var rimelig sveer pd hvordan man skulle preecis udfere det pa Ti'nspire.

enA+spA+saB

synes meget af det har vaeret sveert at forsta.

29



Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 25: Hvordan vurderer du fordelingen mellem de laererstyrede oplaeg, ovelser
og gruppearbejdet?

Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram’ & .
164 samlet indeks
141
E 1.35
= 124
= 10-
5 4
=
m
=
:
T
2
Dérligt Godt Rigtigt godt
arbform
teel () |
Evaluering af kognitionsforlab Sgjlediagram| 7 ]
6] Indeks fordelt pa
z maA +yB+keB4] . studieretning:
= 24
= ]
g o 03 maA+fyB+keB = 1.40
= é 6+
5 0 44
) enA+saA+mBz; enA+saA+maB = 1.57
S ]
=y 07
g 61 enA+spA+saB = 1.00
T enA+spA+saB4]
2
Darligt Godt Rigtigt godt
arbform
teel () |
Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram’ 3 .
121 Indeks fordelt pa
1 kon:
£ 81
s Dreng
s 4] Dreng = 1.33
= ]
5§ 9 .
o < 121 Pige = 1.36
g Pee ]
T 41
Darligt Godt Rigtigt godt
arbform
teel () |

Overordnet set er der god tilfredshed med arbejdsformen. Eleverne fra den sproglige
studieretning var mindst tilfredse. Pigerne og drengene var relativt lige tilfredse.

To piger mente at der var en darlig fordeling. De ene udtryk for at der var for lidt tid til
arbejdet (gruppearbejdet) og den anden giver udtryk for at der var for lidt tid til
gruppearbejde i dansk.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 26: Eventuelle kommentarer til fordelingen mellem de Ilzrerstyrede

aktiviteter og gruppearbejdet:
[normal skrift = dreng, kursiv skrift = pige, fed skrift = negativ vurdering i foregaende spm.]

maA+fyB+keB

Det var rigtigt godt. Vi blev pumpet fulde af information og derefter fik vi lov til at slippe det hele
ud sammen med gruppen.

Rigtig gode opleeg, men i forhold til den tid vi havde til rddighed var de nok en lille smule for lange.
Men det er ikke lgsningen at gore oplaeggene kortere, men kun at gore forlgbet leengere.

For lidt tid til arbejdet.

enA+saA+maB

leereropleegende har hjulpet pa forstaelsen
Det virkede bare.

dagen hvor vi skulle lave fremlaeggelsen var rigtig god, for leerene havde tid til at forklare, hjeelpe og
komme med ideer.

enA+spA+saB
Vi havde rigtig god samarbejde.

Dansk: Jeg synes ikke vi fik lov til at arbejde sa meget i grupper, og det kan vaere svaert at
forsta alting der bliver sagt af lzeren.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 27: Hvordan vurderer du vejledningen under forlebet? Har lsererne veere
synlige nok og givet tilfredsstillende feedback under gruppearbejder?

Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram | § .
14] samlet indeks
o
£ 1.78
T 10
‘T
= 84
=]
= 61
[ E)
=
24
=
T 24
Dérligt Godt Rigtigt godt
vejledning
teel () |
Evaluering af kognitionsforlab Sgjlediagram| 7 ]
o] Indeks fordelt pa
: naA+fyB+keB4:__-. e
= 2]
g B maA+fyB+keB = 1.80
% % enA+saA+maB4:
F= 2] enA+saA+maB = 1.57
i :
£ B 83
i 1 enA+spA+saB = 2.00
o 4
=  enA+spA+saB ']
Darligt Godt Rigtigt godt
vejledning
teel () |
Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram’ 3 .
8- Indeks fordelt pa
= 61 kon:
'E  Drengg]
i . Dreng = 1.83
= 2
2 - T
53 Q Pige = 1.73
£
: ng4-_._.
= _
T 2]
Darligt Godt Rigtigt godt
vejledning
teel () |

Overordnet set er der stor tilfredshed med vejledningen. Eleverne fra den
samfundsfaglige studieretning var mindst tilfredse. Pigerne og drengene var relativt lige
tilfredse.

En pige mente at vejledningen var darlig uden at uddybe sin holdning.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?
Spm. 28: Hvordan vurderer du vejledningen under forlebet? Har lsererne veere
synlige nok og givet tilfredsstillende feedback under gruppearbejder?
[normal skrift = dreng, kursiv skrift = pige, fed skrift = negativ vurdering i foregaende spm.]

maA+fyB+keB

Det var godt. nogle gange virkede det som om de ikke var rigtig til at finde, men nar man fik fat i
dem fik man ogsa den hjeelp man ville have.

enA+saA+maB

Det var dejligt at der var en ekstra leerer: Bjorn

Tak til Bjorn

enA+spA+saB

Synes det har veeret super gode! For hvis man havde brug for hjeelp eller inspiration sd var de der :)

leererne har veeret rigtig gode til at hjeelpe og give feedback til eleverne.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 29: Hvordan har gruppearbejdet fungeret?

Evaluering af kognitionsforlab Sejlediagram| &

1] samlet indeks

=
o
i

1.45

[ee]
T

S
I

Hyppighed for grparb
[e2]

N
o

Rigtigt darligt ~ Darligt Godt Rigtigt godt
grparb
[teel () |

Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram| &
o

- 1 Indeks fordelt pa
g, MaAHyBrkeB3] . studieretning:
= C ]
= &
2 g enA+saA+maB 3] maA+fyB+keB =0.78
o 2 T
£3 @E——_—-—-
=0 ] enA+saA+maB = 1.86
I ]
é, Ef” g 3 enA+spA+saB = 2.00
o oS )}
e 38 ° g
2 B
B ra
7
grparb
[teel () |
Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram| 3 R
- o7 Indeks fordelt pa
= 4 kon:
= Dreng -
n =
Ecg 8- Dreng = 1.18
= X
o i
= A4 .
= Pige - Pige = 1.73
o 2
=
2 ]
B B B
= = =l
@ o o
2 o B
2 B
B [od
[ad

grparb
teel () |

Overordnet set er der god tilfredshed med gruppearbejdet. Eleverne fra den matematiske
studieretning var mindst tilfredse. Pigerne var relativt mest tilfredse med
gruppearbejdet.

To drenge og en pige mente at gruppe arbejdet fungerede darlig eller meget darligt. En
dreng giver udtryk for at ikke alle i gruppen var lige motiverede.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 30: Eventuelle kommentarer til gruppearbejdet:
[normal skrift = dreng, kursiv skrift = pige, fed skrift = negativ vurdering i foregaende spm.]

maA+fyB+keB

sadan nogenlunde
I min gruppe havde vi til tider lidt sveert ved at holde os helt serigse.

lidt ustruktureret...

Nogle gange var vi lidt useriose, men vi var gode til at fa lavet det vi skulle bruge til fremlaeggelsen.

enA+saA+maB

enkle individer havde ikke lysten til det
synes det var godt, at man kom i gruppe med nogen man arbejder godt med og snakker godt med.
Men alligevel ogsd komme med nogen som man ikke snakker ligesd meget med.

Vi kunne alle bidrage med noget, hvilket var meget vigtigt.

enA+spA+saB
Vi havde en super god gruppe, alle fik sagt noget - alle havde en mening - alle ville deltage!

godt at leerene havde lavet grupperne, for hvis vi selv havde dannet grupper var det nok gdet op i fis
og ballede.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 31: Hvordan vurderer du udbyttet af fremlaggelserne?

[l . .
Evaluering af kognitionsforlgb Sejlediagram | 3 ! .
164 samlet indeks
= 14
& 0.39
= 124
£ 10
£ g
]
£ 6
o
2
T T T T
Rigtigt darligt ~ Darligt Godt Rigtigt godt
fremleeg
teel ()
I T &
Evaluering af kognitionsforlab Sgjlediagram | & l .
2 6 Indeks fordelt pa
z o, MaAHyBrkeBg studieretning:
T < of ] [ /]
= c 6
5 £ enA+saA+maBg maA+fyB+keB = 0.20
7S [ ]
23 0
oG 3 enA+saA+maB = 0.14
= enA+spA+saBg
=
T
é :é, § ,é enA+spA+saB = 1.00
@ o >
5 ® 6 2
5 5
B [od
o
fremlaeg
teel ()
[l I . -
Evaluering af kognitionsforlgb Sgjlediagram| 3 ! .
2 141 Indeks fordelt pa
z 8 kon:
=] Dreng
= 4
=S 191 | | | | Dreng = 0.00
= < i
2 8 .
= Pige Pige = 0.82
g 4
£ i
* T oL oL L
2 2 °© S
o8 I ] S
B 5
B @
4
fremleeg
teel ()

Overordnet set er der heederlig tilfredshed med fremlaeggelserne. Eleverne fra den
sproglige studieretning var mest tilfredse. Pigerne var relativt mest tilfredse med
gruppearbejdet.

Seks drenge og en pige mente at udbyttet af fremleeggelserne var darligt eller meget
darligt. En dreng giver udtryk for at der var alt for lidt tid til at forberede sig og en pige
giver udtryk for at hun ikke har motiveret for at here de andre gruppers indleeg.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 32: Eventuelle kommentarer til fremlseggelserne
[normal skrift = dreng, kursiv skrift = pige, fed skrift = negativ vurdering i foregaende spm.]

maA+fyB+keB

Jeg synes vi skulle have haft mere tid til at forberede fremlaeggelserne, da 3 timer
overhovedet ikke er nok...

Det er en gylden mellemvej, vi kunne godt veere serigse, men vores fokus reg tit rundt omkring.
Men det virkede godt og vi kunne sagtens fa lavet en god fremleeggelse.

Det er et langt forleb med den meengde fremleeggelser der var, men det ville veere godt hvis tiden
var leengere til fremlaeggelsen og pa den made fa mere indsigt og forstaelse og derfor folges det
ikke sa langt.

Taget i betragtning at vi kun havde 2 moduler til at forberede os, sa var fremleseggelserne
overraskende gode.

Man horer ikke efter og dispositionerne var spild af tid .

enA+saA+maB

syntes ikke man fik noget ud af det
Vi kunne have brugt mere tid til fremleeggelse
Mere forberedelsestid ville veere laekkert =)

kunne godt bruge lidt mere tid.

enA+spA+saB

Men vi kunne godt, at brugt til mere forberedelsestid.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 33: Hvordan har din egen arbejdsindsats veeret?

Evaluering af kognitionsforlab Sejlediagram| &

141

124

[y
?

Hyppighed for egeninds

Dérlig God
egeninds

Rigtigt god

[teel ()

samlet indeks

1.43

Sgjlediagram| &

Evaluering af kognitionsforlgb
b_

rraA+fyB+keB4:
44
enA+saA+maB |

enA+spA+saB4:

Hyppighed far egeninds
studieretning
P

Darlig God
egeninds

Rigtigt god

[teel ()

Indeks fordelt pa
studieretning:

maA+fyB+keB = 1.60
enA+saA+maB = 1.57

enA+spA+saB = 1.00

Evaluering af kognitionsforlab Sgjlediagram|

64

Dreng 41

kan
o
1

el

«Q

]
|r|\’|"|>|°|3

Hyppighed for egeninds

Dérlig God
egeninds

Rigtigt god

teel ()

Indeks fordelt pa

kon:
Dreng = 1.67
Pige = 1.18

Overordnet set var eleverne godt tilfredse med deres egen indsats. Eleverne fra den

sproglige studieretning var mindst tilfredse.

deres egen indsats.

To piger og en dreng vurderede deres egen indsats som darligt. En af pigerne uddyber
dette med at der har veeret et sveert forleb og at du derfor ikke kunne bidrage med sa

meget.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 34: Eventuelle kommentarer til din egen arbejdsindsats:
[normal skrift = dreng, kursiv skrift = pige, fed skrift = negativ vurdering i foregaende spm.]

maA+fyB+keB

Som sagt, fokus reg tit. Men fik lavet det jeg var blevet sat til.

enA+saA+maB

Mere tid!!
Den var rigtig god.

kunne godt have veeret lidt bedre men den var i top i forhold til gruppen

JEg interesserede mig for emnet, og der for var det lettere at arbejde.

det var lidt overskueligt med matematiklektierne til hjemme, nar man ikke helt kunne far det til at
virke.

enA+spA+saB

Synes jeg har gjort det jeg kunne for at fa den bedst mulige fremlaeggelse ud af det.

har haft svaert ved at forsta, sa har ikke veeret sa godt til at komme ind og byde ind med
ting.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 35: Vil du anbefale at dette projekt gentages for kommende elever?

Evaluering af kognitionsforlab Sejlediagram| &
224
20

2 184

164

Hyppighed for gent

Nej
gentag

[teel ()

samlet indeks

91.3% JA

Sgjlediagram| &
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I |

Evaluering af kognitionsforlgb
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6
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g <
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T o 61
E é 6
2 L enA+saA+maB 1
- Q@ 3]
0 o i
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L T

Nej Ja
gentag

[teel ()

Indeks fordelt pa
studieretning:

maA+fyB+keB = 80% JA
enA+saA+maB = 100% JA

enA+spA+saB = 100% JA

Evaluering af kognitionsforlab Sgjlediagram|
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8
z Dreng 1
= ]
T 44 .
= ]
5 c 5
il 19
= ]
= ] -
= 8_
% Pige
I 4]

Nej Ja
gentag

teel ()

Indeks fordelt pa
kon:

Dreng = 91.7% JA

Pige = 91.0% JA

Der er massiv tilslutning til en gentagelse

studieretninger og ken.

for kommende elever pa tveers af

Der gives ikke nogen begrundelser fra de to elever, der ikke vil anbefale en gentagelse.
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Elevevaluering af kognitionsforleb:
Greenser for kognition:
At begrebsliggere det ubegribelige... Uendelighed!?

Spm. 36: Ovrige kommentarer
[normal skrift = dreng, kursiv skrift = pige, fed skrift = negativ vurdering i foregaende spm.]

maA+fyB+keB
Ja, det er klart en god made at fa eleverne til at indse at enkeltfag ikke giver sd meget som 2+2=5.

Evt. mere tid til at forberede fremlaeggelserne.

enA+saA+maB

ja hvis der er mere tid!
fordi det er godt forleb

skide godt projekt emne, fordi at det er sa stort

Til neeste gang kunne man maske godt bruge forste uge pa at leese og gennemga teksterne. Anden
uge kan sa bruges pa fremleeggelsen og det feerdige produkt.

Gor det igen!

selvom det var lidt overskueligt for hovedet, med alle de informationer pa en gang, sa var det et
rigtig fedt emne, hvor man kommer ind pd en masse forskellige sager og men skal taenke udover.

Det skal helt sikkert gentages. Det har veeret et super spsendende forlob som jeg helt klart vil
anbefale til andre elever.

enA+spA+saB

Ingen uddybende elevkommentar!
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